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L ES CA RACT E R I ST I QU ES Les pictogrammes en ton clair servent de catégories de référence. On calcule la différence de probabilité d’étre victime pour
une autre catégorie représentée par un pictogramme en ton foncé.

Par exemple, un logement équipé de trois dispositifs de sécurité ou plus a une probabilité d’étre victime inférieure de 36 %

. I . . . . o . & un logement sans aucun dispositif.
Les données utilisées pour cette étude sont issues des enquétes « Cadre de vie et sécurité » conduites par I'Insee et 'ONDRP

entre 2007 et 2014. Ces données reposent sur les déclarations des atteintes subies par les personnes interrogées au cours de
ces enquétes. Dans cette étude, 'ONDRP propose une analyse causale portant sur les cambriolages, les tentatives de

cambriolage et les vols sans effraction. Nous mettons en évidence une série de caractéristiques ayant un effet significatif sur la LES LOGEMENTS

probabilité d'étre victime de ces atteintes.

L'objectif de cette étude est de déterminer le risque pour un ménage d’étre victime en tenant compte simultanément de ses
différentes caractéristiques (age, sexe, emploi, revenu, type de logement, type de quartier, région de résidence, etc.). Cette
démarche est une analyse de type multidimensionnelle, prenant en considération plusieurs caractéristiques en méme temps.
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Elle permet ainsi de déterminer 'influence propre de chaque facteur indépendamment des autres. E Eg i ;d Z f {
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Les éléments proposés dans cette infographie mettent en évidence un certain nombre de résultats de ce travail. Toutefois nous ] % =
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L'IMPORTANCE DES FACTEURS
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(( Les solutions de protections

apparaissent comme efficaces contre les
cambriolages et peuvent donc étre mobilisées
pour réduire les risques. Toutefois, I'effet des
dispositifs peut apparaitre faible par
comparaison & ceux liés & I'environnement du
logement. Assurément, le niveau de
dégradation du quartier et le niveau de
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criminalité locale [...] ont des impacts ))

forts sur le risque d’étre victime.
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Ce support a pour vocation la mise en avant simplifiée et
synthétique de certains résultats de I'étude.

Ce panorama ne permet néanmoins
pas d'apprécier certains aspects détaillés.

Le lecteur est ainsi invité & les consulter plus précisement
a la lecture du Grand Angle n°39 associé.
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Consultez en ligne

le Grand Angle n°39
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